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Synpunkter från SERO på regeringens Proposition 2008/09:22 tilldelning elcertifikat.
A. SERO anser att förslagen om ökad tilldelning vid ökad produktion under en 15-årsperiod till alla certifikatberättigade energiformer samt förhandsbesked är bra förslag.

B. SERO är kritiska till att propositionen inte beaktar risken för förtida nedläggning av förnybar elproduktion på grund av brister i utformning av kraven för att erhålla elcertifikat för en ny tilldelningsperiod vid renovering av äldre kraftverk. I nuvarande och föreslagen lagstiftning krävs att renoveringen skall vara så omfattande att kraftverket uppnår nybyggnadsstandard. 
Redan i SERO:s remissyttrande föreslog vi att delrenoveringar skulle berättiga till delcertifikat så att t.ex. en renovering motsvarande 40 % av nybyggnadskostnad skulle ge 40 % elcertifikat under en 15 års period. Tyvärr har regeringen inte beaktat det förslaget trots fördelar redovisade nedan.

C. Samhällsekonomisk synpunkt.
Genom en tilldelning av t.ex. 40 % certifikat kan man ofta säkra fortsatt drift i stället för nedläggning. Propositionen bortser helt från att fortsatt produktion vid befintliga verk är lika värdefull som utökad eller ny produktion. Tyvärr saknar propositionen helt en diskussion om och beaktande av denna risk. 
Bland SERO:s medlemmar som äger äldre vatten- och vindkraftverk finns redan i dag en osäkerhet om man efter haveri med kostsamma reparationer skall genomföra dessa eller avveckla driften alternativt avvakta nya politiska beslut i tilldelningsfrågan.  Vidare känns det heller inte bra att eventuellt tvingas kasta ut väl fungerande utrustning i förtid enbart för att uppfylla onödiga och kostnadskrävande politiska krav för att uppnå nybyggnadsstatus som alternativ till nedläggning. 
Att mildra kraven för tilldelning av certifikat skulle innebära en stor samhällsekonomisk fördel, spara naturresurser och göra det lättare att uppnå Sveriges mål vad gäller andelen förnybar energi. För statskassan är också utdelning av elcertifikat en vinstaffär som nu tillför statskassan ca 1 miljard kronor per år i form av moms och inkomstskatter i olika led. Några rent statsfinansiella skäl till att inte utvidga tilldelningen av elcertifikat saknas därför.

D. Privatekonomiska synpunkter
Att tvingas lägga ner produktionen i en anläggning för förnybar el innebär alltid en förlust för ägaren i form av avvecklingskostnader och eventuellt fortsatt ansvar för att vidmakthålla en eventuell dammanläggning. 


E. Genom ett tillägg i propositionens lagförslag kan risken för nedläggning av befintliga anläggningar teduceras.  Det gäller 2 kap 2 § b) där tredje stycket lyder:

”Om produktionskapaciteten i en anläggning ökas efter utgången av av april 2003ska den ökade produktionen av el berättiga innehavaren att bli tilldelad elcertifikat” 

SERO föreslår att det här införs ett fjärde stycke med följande lydelse:

”Om produktionskapaciteten i en anläggning som erhåller eller erhållit elcertifikat kräver upprustning som uppgår till minst 30 % av kostnaden för en ny anläggning ska elcertifikat utgå med samma procentsats som upprustningen kostat i relation till kostnaden för att uppnå nybyggnadsstatus.”

Nuvarande fjärde stycket får sedan bli femte stycket.

Genom att ange en nedre gräns undviker man att mindre åtgärder som kan ingå i en normal budget för drift och underhåll belastar certifikatsystemet. 
