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SERO:s, SRF:s och SVIF:sremissyttrande pa MiljGansvar sutr edningens
delbetankande ' Ett utvidgat milj6ansvar’ SOU 2006:39, april 2006

SERO, SERO/SRF och SVIF lamnar hér nedan foljande gemensamma remissvar. Forst gors en kort pre-
sentation av de tre foreningarna.

Sveriges Energiforeningars RiksOrganisation, SERO, & en ideell allmannyttig forening som bildades
1980. Den skall framja anvandning av inhemska fornybara energikallor, somingar i ett ekologiskt krets-
lopp med minsta majliga miljopaverkan. SERO har nio sektioner och sju lokala energiforeningar. SERO
har totalt ca 3 000 medlemmar, se www.sero.se.

SERO Service AB & ett av SERO helagt bolag som genomfdr forhandlingar med kdpare av €l och el-
certifikat fér medlemmars rékning.

SERO & medlem i European Renewable Energies Federation, EREF, tillsammans med systerorgani-
sationer frén 11 EU-lander. EREF har kontor i Bryssel och foljer noga och forsoker paverka utvecklingen
inom energi- och miljdomrédet. FOr narvarande innehar SERO ordférandeposten i EREF.

Se www.eref-europe.org

Smakraftverkens Riksforening, SERO/SRF &r vattenkraftsektionen i SERO. Den skall framja utveckling-
en av smaskalig vattenkraft samt verka for ett sunt och miljGanpassat nyttjande av Sveriges vattenkraftre-
surser. Medlemmar & kraftverkségare (enskilda och energibolag), industrier och personer intresserade av
vattenkraft samt regionala vattenkraftforeningar. SERO/SRF har ca 650 medlemmar och ingdr i ESHA
European Small Hydropower Association, se www.sero-srf.se respektive www.esha.be
Svensk Vindkraftforening, SVIF informerar om vindkraft, bevakar vindkraftens intressen, bygger ut
vindkraften i Sverige och ger rad om vindkraftetablering. Medlemmar & kraftverksagare (enskilda
och energibolag) industrier och personer intresserade av vindkraft samt regionala vindkraftforeningar.
De flestaav Sveriges vindkraftproducenter & medlemmar i SVIF. SVIF har ca 1 400 mediemmar.

SVIF & medlemi Véarldsvind Energiftreningen, WWEA, tillsamman med ca 40 systerféreningar
i helavarlden. WWEA har huvudkontor i Bonn. Syftet &r att spridainformation om vindkraft och
paskynda dess utbyggnad i véarlden, se www.svensk-vindkraft.org .

Allatre féreningarna &r rikstéckande, ideella och palitiskt obundna och fungerar bl.a. som remissin-
stans for férnybar energi.

Sammanfattning

| detta del beténkande lamnas forslag pa hur direktivet 2004/35/EG *Miljoansvarsdirektivet’ skall genom-
forasi svensk lag. Ett dutbetédnkande skall redovisasi hovember 2006. | direktivet anges 31 ské for dess
genomforande bl.a. framjande av principen att fororenaren skall betala (2) och omfatta miljéskador som
orsakas av luftburna element (4). | bilaga 3 redovisas verksamheter, som berors av direktivet bl.a. drift av
anl&ggningar, som kréaver tillstand enl. direktivet 96/91/EG om samordnande atgérder for att forebygga
och begrénsa féroreningar (1).
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Direktivets syfte ar att faststélla en ram for miljéansvar enligt principen att fororenaren skall betala
for att forebygga och avhjé pa miljéskador.

Anlaggningar for elenergi (kérnkraftverk och bransleeldade kraftverk stérre an 200 MW och vind-
kraftverk storre an 1 MW) kraver tillstand enl. miljcbalken (MB) kap. 9. Miljéfarlig verksamhet och mil-
joskydd. Vattenkraftverk provas enligt MB kap.11.

Vi kan inte forstd hur vindkraftprojekt skall kunna orsaka en alvarlig miljoskada. Vindkraftverk &r
stora byggnadsverk som syns och darmed paverkar landskapshilden och sprider |jud och skapar skuggor
fran turbinbladen. Vi anser att vindkraftprojekt inte skall klassas som miljéfarlig verksamhet och darmed i
fortsdttningen inte behtvas provas enligt MB kap. 9. Denna klassning av vindkraftverk har bidragit till en
mycket tidskravande och komplicerad tillstandsprévning. Tvartom, vindkraftprojekt bidrar till en ren
miljo och behdvs vid omstallningen till ett fornyel sebart och 1angsiktigt hdllbart energisystem. Denna
klassning av vindkraftverk har bidragit till en tidskravande och komplicerad tillstandsprévning.

Vindkraftverk borde fa prévas enligt MB kap. 12 eller fa ett eget kapitel sdsom vattenkraften. Detta
bor beaktas i den pagdende dversynen av Miljobalken.

Energiutvinning fran de fornybara kallorna (sol-, vind-, ny vattenkraft och biobransen) har idag svart
att konkurrera med energiutvinning fran de konventionella kéllorna (fossila branslen och karnenergi). Om
déaremot miljdprincipernai EG-fordraget, framfér allt den att férorenaren skall betala, till fullo skulle
tillampas, skulle konkurrensen ske pa lika villkor inom hela elenergisektorn. Denna forandring av nuva-
rande marknadsvillkor skulle inneb&ra att de fornybara energikéllorna kommer att kunna hévda sig myck-
et brai konkurrensen med de konventionella kallorna.

Utredningen foreslar att miljoansvarsdirektivet, som antogs av Europaparlamentet och radet den 2
april 2004 skall inforlivasi nationell ratt senast 30e april 2007. Sex ar senare skall medlemsstaterna rap-
porteratill kommissionen om de erfarenheter som gjorts vid tilldmpningen av direktivet. Kommissionen
skall senast 30e april 2014 lagga fram en rapport for Europaparlamentet med lampligaforslag till &nd-
ringar.

Utredningen visar att direktivets genomférandei svensk lag kommer att innebéra utvidgat miljdan-
svar mot det allménna for att férebygga och avhjédpa alvarliga miljéskador och éverhdngande hot om
sadan skada. Vi vill séarskilt framhalla att risken for allvarlig skada fran energiutvinning med fornybara
kallor & vasentligt mindre &n med konventionellakallor. De fornybara energikallorna har inga utsl8pp av
vaxthusgaser och bidrar intetill langlivat farligt avfall. Tvartom, energiutvinning fran smaskalig vatten-
kraft och vindkraft bidrar till att férbattra miljon. Fornybar energi ersétter i forsta hand kolkraft i det nor-
diska kraftsystemet samt i Tyskland och Polen. Detta resulterar i minskade utsl8pp av vaxthusgaser och
annat langlivat avfall.

Det & viktigt att den foreslagna forordningen och reglerna for bade intern och extern kontroll av ener-
giutvinning fran fornybara kallor utformas enkla och kostnadseffektiva utan att darfor oka risken for all-
varlig skada. Konkurrenssituationen for de fornybara energikalorna far inte forsamras ytterligare.

Miljoansvaret uttkastill att omfatta bade verksamhetsutévaren och den som kontrollerar verksamhe-
ten. Den ansvarige & verksamhetsutévaren, som far utokat informationsskyldighet. Lansstyrelsen skall
bestamma hur skada skall avhjal pas och faststalla dtgardsplan. Prévningen skall ske enligt detaljerade
anvisningar i bilagatill direktivet. Dessa anvisningar och andrariktlinjer for prévningen foreslas bli in-
fordai sarskild forordning. Naturvardsverket foreslas utfarda anvisningar for tillampningen.(sid. 19)

Varaerfarenheter &r att prévningen av smaskalig vattenkraft och vindkraftanlaggningar maste kunna
forenklas. Prévningen behdver inte vara lika omfattande som for stora fossileldade kraftanl&ggningar.
Detta maste beaktasi den nyaforordningen. Anvisningar for tillampningen ar i dag komplicerad och kré-
ver altfor stort administrativt arbete for bade smaskaliga vatten- och vindkraftsigare och de prévande
myndigheterna. Det maste vara majligt att vasentligt férenkla ansokningshandlingarna och effektivisera
myndigheternas kontroll i samarbete med verksamhetsutévaren och samtidigt kunna minska risken for
dlvarlig miljoskada.

Fleraav vara medlemmar &r inte néjda med det sétt pa vilken myndigheternas kontroll utévas. Om
verksamhetsutGvaren driver anléggningen utan allvarliga miljoproblem, & denne &ndock skyldig att 1am-
narapport om driften. Skulle det intraffa att sadan rapport inte lamnasin i tid till myndigheten borde det
vararimligt att myndigheten forst skickar en pdminnelse och begér in rapporten inom skalig tid, innan
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verksamhetsutvaren aléggs vite och blir inkallad till domstol. Vi kanner till fall dér en ndgra dagar forse-

nad kontrollrapport har medfort att myndigheten har anmélt &rendet till domstol. Verksamhetsutdvaren

kande behov av att anlitajurist i domstolsforhandlingen for att klara ut frégan om den nagot forsenade

kontrollrapporten.

Utredningen har analyserat om det behdvs en regel om ansvarsgenombrott innebdrande att aktiedgare
alaggs en form av personligt ansvar for bolagets forpliktel ser och kunnat konstatera att nagon patagligt
praktiskt behov av en sadan reglering inte finns. Var uppfattning &r att inférandet av en sadan regel skulle
inneb&ra minskat intresse for att investerai smaskalig vattenkraft- och vindkraftproduktion och darmed
bidratill att forsena omstallningen av det svenska energisystemet till ett [angsiktigt hallbart system.

Vi delar utredningens forslag att alla gangse former av sakerhet pa den finansiella marknaden skall
kunna godtas som sdkerhet till det vérde de prévas hai det enskildafallet.

1. Inledning

Né&r miljoansvarsdirektivet skall inforasi svensk rétt ar det viktigt att det sker pa ett sétt att konkurrensen
inom hela elenergisektorn kommer att ske pa lika villkor. Principen att fororenaren skall betala maste fa
gédlla bade de konventionella och de fornybara energikallorna.

2. Genomfoérande av milj6ansvar sdir ektivet

Fordlaget till direktiv innehdll krav pa att staten har ett ansvar att vidta forebyggande och avhjépande
atgarder. Det stroksi direktivet men kvar i texten finns rester fran det ursprungliga forslaget. Detta anser
vi forsvérar tolkningen av direktivet. Ett exempel & hur detta direktiv samt fagel- och habitatdirektivet
skall samordnas.

| direktivet anges att skadan skall vara métbar och ett orsakssamband bor kunna faststéllas mellan
skadan och den identifierade fororenaren.

Verksamhetsutévaren uppmuntras att teckna forsakringar aternativt andra dtgéarder som skydd mot
skyldigheter enligt detta direktiv. Vi anser att forst maste dessa skyldigheter preciseras innan det ar moj-
ligt att forsdkra sig mot dem.

Direktivets forsta artikel anger att férorenaren har ansvaret och skall betala for att férebygga och av-
hj& pa miljoskador. Dennaram & en stomme med miniminivaer med méjlighet for medlemsstaterna att
behdllaeller infora strangare regler.

Verksamhetsutdvaren har det strikta ansvaret enligt direktivet. Ansvaret innebar en skyldighet att
forebygga éverhangande hot om en miljoskada och att avhjél pa de miljoskador som uppkommit samt béra
kostnaderna for dessa atgarder.

Verksamhetsutdvaren svarar dock inte for kostnader om han kan visa att skadan/Gverhangande hotet
om en s&dan skada orsakats av tredje part under forutséttning att nddvandiga sakerhetsatgarder vidtagits.
Vi anser att om verksamhetsutévaren (&gare till smaskaligt vattenkraftverk och vindkraftverk) inte anser
sig vallande till skadan, bor verksamhetsutévaren och myndigheten gemensamt utreda den ansvarige for
skadan.

Direktivet anger skydd for arter och naturliga livsmiljoer. Syftet med fagel - och habitatdirektiven ar
att sakerstalla den bil ogiska mangfalden och inom Natura 2000 omréden finns ett sarskilt skydd. For att
en skada skall anses foreligga, kravs en betydande negativ effekt. Inom ett sddant skyddat omrade anse vi
att forst maste man utreda om det verkligen foreligger en betydande negativ effekt, innan myndigheten
sager ng till ett planerat smaskaligt vattenkraft- eller vindkraftprojekt. | forarbetena anges att ett visst
matt av stérning kan talas och att stérningens intensitet, varaktighet och frekvens &r viktiga faktorer i
bedémningen. Enligt direktivet skall skadebedomningen gorasi forhallande till bevarandestatusen for de
arter och livsmiljder som omfattas av dess skydd.

Enligt direktivet & den verksamhetsutbvare, som bedriver miljofarliga verksamheter, ansvarig och
skall vidta erforderliga dtgéarder. Vi anser att smaskaliga vatten- och vindkraftproducenter inte bedriver
miljofarlig verksamhet, tvdrtom miljovanlig verksamhet, de skall darfor tillhdra denna krets ansvariga enl.
2.4.

Enligt den svenska versionen av verksamhetsutévare maste dven innehavarna av smaskaliga vatten-
och vindkraftverk inréknas. Vi anser att verksamhetsutovare skall indelasi tva kategorier: A) miljofarlig
verksamhet och B) miljovanlig verksamhet (bl.a. energiutvinning med smaskalig vattenkraft och vind-
kraft).
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Vi konstaterar att begreppet verksamhetsutévare definieras olika enligt miljoansvarsdirektivet (den
som driver och kontrollerar verksamheten) och enligt svensk lag (den som driver och innehar).

Det finns likheter med miljoansvarsdirektivet och habitat direktivet. Det finns en tydlig preferens att
identisk uppséttning naturresurser skall ersétta skadade naturresurser pa samma plats eller i dess nérhet,
sid 147.

Eftersom vindkraftprojekt enligt miljobalken klassas som miljéfarlig verksamhet skall de betala en
avgift for en miljoskadeforsakring. Risken for att ett vindkraftprojekt skall orsaka miljoskada maste anses
varamycket liten och darfor borde ingen forsakringsavgift utgd. Om det andock beslutas att en forsak-
ringsavgift skall utga maste den varai proportion till den lilla miljoskada som mindre vindkraftprojekt
normalt kan forvantas orsaka miljon. Vi anser att Miljoansvarsutredningen skall se 6ver denna forsakring
for vindkraftverk och smaskaliga vattenkraftverk, som bada & en miljévéanlig verksamhet och bidrar till
att minska vaxthuseffekten.

2.1 Allméanna synpunkter

Utredningen fores &, att allafragor kring skador av karnteknisk verksamhet lyfts bort fran Miljobalken
och overforstill en planerad ny atomansvarighetslag. Darigenom skulle alla de bestémmel ser om ansvar,
forebyggande och avhjélpande atgarder efter skada, som utredningen foreslar skall inforasi Miljobalken
och a&ggas andra energiformer, inte galla karnkraften.

Vi anser att kérnkraften i likhet med andra energiformer skall ha en lika behandling och den skall tas
ini Miljobalken. Vattenkraftverks- och dammégare har t.ex. ett obegrénsat ansvar for skador, som kan
uppsta och tvingas betala heltdckande ansvarsforsakringar for dessa. Sjdvfallet bor kéarnkraften behandlas
pasammasétt och i det fall att den samlade privata forsakringsbranschen bara kan ta ansvar for skador
upp till € 700 miljoner (Oversyn av atomansvaret SOU 2006:43) fér staten tradain som forsakringsgivare
mot skélig erséttning i form av en sarskild forsakringspremie lagd pa all karnteknisk verksamhet med
skaderisker Gver den niva den privata forsakringsbranschen méktar med.

Om karnteknisk verksamhet inte via svensk lagstiftning aldggs samma obegransade ansvar som andra
verksamhetsutovare har, bor detta betraktas som ifragasatt oilltet statsstod, vilket bor provas av EU:s
konkurrensmyndighet.

Vi anser darfor att ngon sarskild atomansvarighetslag inte behdvs utan att de lagparagrafer, fore-
skrifter och forordningar som beror karnteknisk verksamhet mycket val kan ingai en utvidgad Miljobalk
s att likabehandling uppnas.

2.2 Synpunkter pa forfattningsfor slaget

2 kap. Hansynsregler m.m.
De foredagna andringarnadtillstyrks.

9 kap. Miljofarlig verksamhet och halsoskydd
Den fored agna andringen tillstyrks.

10 kap. Fororeningar och vissa andra miljéskador

§ 1 punkt 2, del av sistameningen: Med allvarliga miljoskador avses ... allaskador pa biologisk
mangfald som i betydande omfattning hindrar eller motverkar att en gynnsam bevarandestatus kan
uppnas eller bibehdllas for sddana arter eller livsmiljoer som avsesi forsta stycket.

En stréang tillampning av denna paragraf kan fa vittgdende konsekvenser for bade befintliga och
planerade vind- och vattenkraftverk. For vindkraftverk kan det gélla skador pa fagellivet som man ti-
digare inte kant till och nér det géller driften av vattenkraftverk torde det vara ndstan omgjligt att be-
driva verksamheten utan ndgon som helst miljopaverkan. Formuleringen ” betydande omfattning”
kommer att kunna tolkas mycket olika av olika parter innan praxis av innebtrden faststéllts genom
beslut av domstol.

Tyvarr saknar vi i nuléget forsag pa en béttre formulering av paragrafen for riktigt allvarliga fall
samtidigt som missbruk av paragrafen férhindras nér det galler mindre allvarlig miljopaverkan. Dock
vill vi med detta pdpekande notera svarigheten att "rétt” tolka paragrafen.
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88 2-3tillstyrks.

§ 4 punkt 4, bor utgd. Betraffande § 4 anser vi att hela ansvaret for radiologisk verksamhet skall lag-
fastasi en eventuellt utvidgad Miljobalk sa att samma regelverk om ansvar géller ala energiformer.
En sérbehandling av radiologisk verksamhet genom att inféra en ny atomansvarighetslag enligt utlagd
remiss (SOU 2006:43) ar oacceptabel och skulle &ven bryta mot EU:s konkurrensdirektiv. Euroatom-
fordraget, som Sverige accepterade vid intréadet i EU, var en tid avfort i forslaget till ny konstitution
men aterkom senare i form av en protokollsanteckning. Om det kommer att finnas kvar i ett omarbe-
tat forslag till ny konstitution &r ovisst sedan fleralander, daribland Sverige framfor asikten att Euro-
atomfordraget bor avvecklas.

Motivet for att ge framst karnkraftverken en speciallagstiftning dér de formellt har obegrénsat
ansvar for orsakade skador for att darefter reellt fa ett ytterst begransat ansvar med hanvisning till att
forsakringsbranschen bara kan forsakra upp till € 700 miljoner. Det problemet kan i stéllet |6sas ge-
nom att staten mot en forsakringspremie dvertar ett obegransat forsdkringsansvar for belopp over €
700 miljoner. (Skadorna enbart i Ukraina och Vitryssand efter Tjernobyl berdknastill ca 3,2 biljoner
kr enligt SOU 2006:43 om atomansvar)

88 5-18 tillstyrksi huvudsak. Dock skall myndighetsingrepp motiverad av nyupptéckt miljoskada i
befintlig verksamhet som drivs av urgammal hévd, tillstand eller dom erséttas fullt ut av staten.

15 kap. Avfall och producentansvar
Andringen tillstyrks.

16 kap. Allmant om prévningen
Andringarna tillstyrkes och vi noterar med tillfredsstéllelse att i § 13 ideellaforeningar av SERO:s
karaktar behaller sin rétt att foratalan i miljomal.

24, 26 och 31 kap.
Andringsforsiagen tillstyrks.

2.3 Forslag patillagg av ett nytt kapitel i Miljcbalken

| sin nuvarande utformning & Miljobalken helt inriktad pa skydd av ménniskors hélsa och naturen. Det
som saknas &r ansvar for att tillgéngliga resurser i form av ren flddande energi i form av t.ex. vind och
vatten nyttjas optimalt.

For nérvarande gdller t.ex. mgjligheten att styra vattenflodet for att maximera energiuttaget i en 6vre
del av ett vattendrag. Detta sétt att styra vattenflddet enbart for egen vinnings skull tar inte hansyn till
mojligheterna att utvinna energi hos nedstréms liggande kraftverk. Konkret innebér detta att &garen till
kraftverket ndrmast reglerings- sjon/dammen ibland slépper pa sa mycket vatten att de nedstroms liggan-
de mindre kraftverken tvingas 6ppna dammluckor och spilla vatten trots att deras turbiner gar med fullt
padrag. Andratider tvingas nedstroms kraftstationer sta stilla néar den regleringsansvarige dammer.

Forutom optimal energiutvinning fran ett vattendrag ar ett utjamnat flode under dygnet och aret i de
flestafall en fordel for miljon. Problemet & knutet till de vattendrag dér det finns dels démningsméjlighe-
ter och olika agare till kraftstationerna langs vattendraget. Problemet &r detsamma béde i sma och stora
vattendrag. S drabbast ex kraftverken i Alvkarleby av kraftigt sankt méjlighet till energiutvinning ge-
nom for dem ogynnsamt vattenpasl app fran ovanfor liggande vattenreglering, envaldigt styrd av ett annat
kraftbolag som vill maximera sin egen vinst.

For vindkraften géller att kraftverken bor placeras pavisst avstand fran varandra for att undvika for-
luster i form av vindskugga. Ocksa hér finns en uppgift for tillstandsmyndigheter att bland annat setill s
att ett befintligt verk inte hamnar i vindskugga fran ett nytt storre verk, utan att vinden kan anvandas op-
timalt for alla kraftverken. Vid ett minimiavstand pa 5 - 7 vingdiametrar mellan verken blir den sk. park-
forlusten mindre &n ca 5 %, vilket i de flestafall bedéms som acceptabelt.
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Vi anser att i ett utokat miljéansvar bor det &ven inga krav pa optimering av tillgangliga flédande re-
surser. Som tillsynsmyndighet nér det géller att faststéllaregler och tillsyn fér optimering av energiutvin-
ning fran tillgangligt vatten kan Vattenmyndigheten vara en 1amplig instans med majlighet att fa fragan
provad av Vattenmyndigheterna. For vindkraften kan ansvaret for optimering laggas pa kommunen i for-
sta hand och for tillstandsarenden hos L ansstyrelsen.

2.4 Om andring i forordningen (1998:900) m.fl. om tillsyn enligt miljébalken
Som tidigare patalats bor vindkraften avforas fran listan pa miljofarlig verksamhet och darmed befrias
fran kravet att betalatillsynsavgift och miljoskadeforsakring.

3. Overvaganden och fordlag till genomférande av miljdansvar sdir ektivet
EU-direktivet tar inte in ansvarsfragor for kéarnteknisk verksamhet. Utredningen fored ar att
dessa helt lyfts ur Miljobalken vilket vi motsétter oss. Men om sa skulle ske maste samtidigt,
enligt forslaget den 30 april 2007, en ny atomansvarslag som reglerar ansvaret vid radiolo-
gisk verksamhet trédai kraft.

4. Ansvar sflykt och ansvar sgenombr ott
Utredningen redovisar foredomligt synpunkter som talar bade fér och emot ansvarsgenom-
brott. Om MB kompletteras med krav pa att heltackande ansvarsforsakringar inforstill obe-
gransat belopp, behdvs inte lagregler med krav pa ansvarsgenombrott. Det innebér ocksa att
om det inte gar att teckna tillrackligt hogt ansvar i det civila forsakringssystemet skall staten
tradain som forsakringsgivare for skador Over ett visst belopp och ta ut en férsakringspremie
for detta av verksamhetsutdvaren. Ett annat motiv for att vi inte stoder tanken pa att nu infora
en lag om ansvarsgenombrott &r risken for att detta kommer att verka investeringshdmmande.
En forsakringsl 6sning ar darfor att foredra.

5. Overvaganden och forslag i fragan om ansvar sgenombr ott
Se punkt 4

6. Stallande av saker het
Vi instdmmer i utredningens analys.

7. Overvaganden och forslag betr affande saker heter
Utredningens fordlag till forandringar av begreppet godtagbara sékerheter & valmotiverade
och tillstyrkes
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8. Ekonomiska och andra konsekvenser av utredningens forslag
Utredningen tonar ner de ekonomiska konsekvenserna av att genomfoéra de foreslagna for-
andringarnai MB. Vi delar inte den uppfattningen. De skarpningar av nuvarande lagstiftning
genom foreslagna andringar av Kap. 10 kan fa stora konsekvenser i form av okade krav pa
den som driver vatten- och vindkraftverk
Det kan vid vattenkraftverk t ex uppsta okade krav vad géller vandringsfisk &ven om sadan
inte forekommit de senaste artiondena eller ens nagonsin i mannaminne. Dessa myndighets-
krav kan fa sa stora ekonomiska konsekvenser att €l produktionen avvecklas. Tvamiljémal
stélls dd mot varandra dels forsok till framjande av vissa arter mot kravet pa att bibehalla och
I 6kad omfattning produceraren fornybar el for att motverka andra miljoskador.
Tyvarr for inte utredningen den diskussionen och vi saknar varderingar om vilken tyngd som
skall tillméatas behovet av att vidta dtgarder for att mildra vaxthuseffekten genom produktion
av ren fornybar energi.
Det utvidgade miljoansvaret enligt andringsforslaget kommer ocksa att 6ka forsakringskost-
naden for manga verksamhetsutvare, vilket utredningen inte behandlar.

9. Forfattningskommentarer
Vi avstar frén synpunkter

Gunnar Grusell Olof Karlsson Jan-Ake Jacobson
Enl. uppdrag SVIF V. ordf. SERO Ordf. SRF
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